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BULLETIN

Comme les Babous de 1'Inde
britannique, ils se glorifient jus-
qu’a 'absurdité de leur intelligence
(p. 34).

La raison pourquoi on fait
actuellement tant de cas de ce
peuple, est selon l'auteur que le
Japon est <& la wode» et un
véritable «pleasure-ground for
sightseeing peoples.

Nous recommandons la lecture
de cet article, qui contient en 35
pages une foule d’observations
intéressantes, & tous nos lecteurs.

G. SCHLEGEL.

Die alttirkischen Inschriften
der Mongolei, von Dr. W. Radlof.
Neue Folge. Nebst einer Abhand-
lung von W. Barthold: Die kisto-
rische Bedeutung der alttirkischen
Inschriften. St. Petersburg, 1897,
VII, 181, 36 SS., 4°

Diese neue Bearbeitung hat
unser grammatisches und sachli-
ches Verstindniss der koktiirki-

schen Inschriften ') um ein gutes

1) An dem ganzen Titel ,Alttirkische
Inschriften der Mongolei” habe ich wemiger
auszusetzen, als gerade an dem Adjectif

CRITIQUE. 533

Stiick gefordert; ich bedaure daher
sehr, dass sie mir erst zugegangen,
nachdem ich eine ausfiihrliche
Untersuchung iiber die I[nschrift
IN an die Redaction der Wiener
Zeitschrift fir die Kunde des Mor-
genlandes abgesandt hatte. Auf der
anderen Seite aber glaube ich mich
keinerthorichten Selbstiiberhebung
schuldig zu machen, wenn ich sage,
dass ich Ravrorr im Iuteresse sei-
ner Arbejt eine Kenntnissnahme
meines Aufsatzes gewiinscht hitte;
leider bin ich durch die Einzel-
Versendung von BarrsoLp’s Sepa-
ratabziigen (cf. ZDMG, 51, p. XV)
zu dem Glauben gekommen, die
ganze »neue Folge” sei schon

spitestens im Juli dieses Jahres

valttirkisch” zur Bezeichnung des von den
Tirken Kiil Tagins gesprochenen Dialects.
Im weiteren Verfolg seiner Plhonetik oder
sonstiger vergleichender Arbeiten wird Rap-
LOFF dies selbst bald einsehn, denn ,alffdir-
kisck” schlechtweg ist eben mehrdeutig und
daher unbequem. Ob man sich nun fiir
Gtiikin-tirkisch, koktiirkisck oder sonst einen
bezeichnenden Namen entschliessen will, ist
mir gleichgiltig. Der verdiente Herausgeber
des Codex Cumanicus, Graf Giza Kuun, hat
wkbktiirkisch”
angenommen (vergleiche seine Anzeige von
I'HoMskNs Arbeit in der West-ostl. Rundschau,
111, Heft 6).

iibrigens meine Benennung
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im Drucke vollendet gewesen ').

So sehe ich denn von einer
eingehenden Kritik (besonders der
Inschr. IN) vorliufig ab, zumal da
ich hoffe, dass RapLorr auch jenen
Aufsatz unbefangen priifen und
das etwa darin enthaltene Korn-
chen Wahrheit sich fiir eine wei-
tere Behandlung dieser kostbaren
Texte aneignen werde. Hat Rap-
LOFF erst einmal zu meinem Auf-
satz Stellung genommen, so bin
ich gern bereit, sei es meine Er-
klirung zu vertheidigen oder zu
vertiefen, sei es mich unumwunden
zu einer von RaoLorr oder TraoMseN
vorgeschlagenen Auffassung zu be-

kennen ?). Es wird sich dann auch

1) Um allen Missverstindnissen vorzu-
beugen bemerke ich hier, dass ick, mit der
endgiltigen Redaction meines Aufsatzes be-
schiftigt, im August das 2te Heft der ZDMG
empfing und Harrassowirz sofort um Zu-
sendung der .ncuen Folge” bat. Dieselbe
ging mir am 2t2 November zu, mit der
Bemerkung: soeben erschienen. Inzwischen
hatte ich meinen Aufsatz am 21. Sept. an
die Redaction der WZKM eingesandt, die
ihn im 1ster Heft des XII. Jahrgangs zu
bringen gedenkt. Er wird ohne jegliche An-
derung gedruckt werden.

2) Meine Bemerkung iiber THOMSENS
tizlig (Toung-pao, VII, p. 381) ist falsch;
of. jetzt auch RapLoFF im Glossar s.v. und
2.B. Proben, 111, p. 118, Vers 415 biliktidin
bz boldu.

CRITIQUE.

herausstellen, in wie weit von
Rabrorr »ganz fraglos richtig
iibersetzte Stellen” von TrHoMsEN
und mir »fehlerhaft wiedergegeben
»nicht
Eitelkeit und Rechthaberei,sondern
der Wunsch nach Wahrheit” bei

meinen Untersuchungen leitet —

sind”. Dass auch mich

brauche ich, da ich mich unter
anstindigen Leuten zu befinden
glaube, kaum zu bemerken. Es ist
und bleibt aber zu bedauern, dass
THoMSEN sein »je compte étre quitte”
wahr machen zu wollen scheint;
dass im Ubrigen TrowmsEN, als dem
ersten Entzifferer der Inschriften,
Recht,
Recht zusteht, eine Ubersetzung

das das ungeschmiilerte
derselben zu geben, ist denn doch
wohl ganz selbstverstéindlich. Ich
selbst habe nur deshalb eine Uber-
setzung der von mir in extenso
bearbeiteten Sticke geliefert, weil
ich einmal zeigen wollte, dass
durch eine genaue Analyse des
Aufbaus unserer Texte, das Ver-
stindniss derselben wesentlich er-
leichtert wird, ganz besonders aber,
weil ich dem Leser und mir selbst

die jedesmalige, ausfiihrliche An-

gabe iiber meine Quelle, ob THoM-
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seN ob Raprorr, habe ersparen
wollen.

Hier nur einige Bemerkungen,
die beweisen mdgen, wie sehr ich
durch die neue Folge angeregt
wurde.

Ravrorr’s Zweifel (p. 18) in
Bezug auf die richtige Bestimmung
des bis jetzt von uns allen p ge-
lesenen Zeichens teile ich voll-
stindig. Schon rein dusserlich be-
trachtet gleicht es zu sehr einem Y;
vergl. die Tafel bei DonnEr, Sur
Uorigine de Ualphabet turc du Nord
de U Asie, Journ. Soc. Finn.-Ougr.
XIV und besonders die Zeichen fiir
u (v) und p in den Sasaniden In-
schriften von Nahs i Rustem und
Hajiabad (Wesr, Ind. Antiquary,
1881, Febr.;Wesrercaarn’s Bunde-
hesh, pp. 83 —84; Have, Essay on
the Pahlavi Language, pp. 46 ff.;
im Allgemeinen vergl. zu pehl.
SaLeManN’s gediegene Arbeit » Uber
eine Parsenhandschriftder K.0ffentl.
Biblioth. zu St. Petersburg, p. 21).
Warum sich Rapbrorr gerade fiir
den stimmlosen labiodentalen Rei-
belaut ¢ entscheidet, entgeht mir,
da er sich nicht weiter tiber seine

Griinde auslisst; ein Wort wie afa
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(fiir bisheriges apa) will mir nicht
recht einleuchten; ein bilabialer
stimmhafter Spirant ¢ (3) dagegen,
oder ein stimmbhaftes labiodentales
resp. bilabiales w, die in apa viel-
leicht nicht unmdéglich wiren,
scheinen mir im Auslaut Schwie-
rigkeiten zu machen. Dr.MarQuart
sieht tibrigens in den Apar unserer
Inschriften die Avaren; vielleicht
ist diese hochst wahrscheinliche
Gleichsetzung geeignet, uns zu
einem befriedigenden Resultat zu
filhren (cf. Goth. aba, Lehnwort).

Auf pp. 18, 36, 180 bespricht
Raprorr die in IE11 vorkommende
Form boléun; an letzter Stelle sagt
er: » Bedeutung fraglich; unerklir-
licher Ubergang von z zu ¢, daher
boléun = bolzun ganz unwahrschein-
lich, wenn nicht Schreibfehler”.
Die Bedeutung kann man kaum
fraglich nennen, da tdjin folgt;
ein Schreibfehler aber ist geradezu
ausgeschlossen, da IIE ebenso
liest. Da nun sonst nach [ der
stimmhafte Laut in den correspon-
direnden stimmlosen tibergeht (cf.
jolta statt jolda, cf. Doxner, L c.
p- 63), so habe ich vorgeschlagen,

auch in boldun eine derartige Be-
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einflussang anzunehmen; boléun
enthielte demnach ¢ (d.h. den
stimmlosen Laut § mit Vorschlag
eines ¢, wie in engl. child = tsaild)
an Stelle von zu erwartendem 2
mit d-Vorschlag (vergl. engl. Jokn
= don, juice = d¥us, gem = diém).
Mit andern Worten: ist der von
Tromsex : gelesene Character auf
Grund obiger Induction nicht bes-
ser als d% (= Raprorrs §, z.B.
Phonetik, § 309) anzusetzen? Der
Ubergang von d¥ zu t§ wiirde auf
diese Weise keine Schwierigkeit
mehr machen.

Ich bedaure, dass RapLoFr sich
bis jetzt nicht ganz und gar von
seiner Auffassung des von mir kop
gelesenen und adverbiell aufgefass-
ten Wortes hat losmachen konnen;
meine Ansicht theilen nach briefl.
Mitteilung sowohl Bonrrinek als
WinkLER ; ebenso Barraonp(p.87).
Wenn Raovorr z.B. Kuil Tdgin jok
drsir akup oOltiéi drtigiz auf pp.
112--113 durch » wenn Kiil Tegin
nicht beim Kampfe war, so waret
ihr stets in Gefahr unterzugehn”
tibersetzt, so muss ich die Stellung
drsir akup gegen den besten

Kenner tiirkischer Idiome als un-
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ttirkisch beanstanden; in einem
Prosatext hitte RaprLorrs »beim
Kampfe” vor drsir zum Ausdruck
kommen miissen. So, wie Raprorr
den Text umschreibt, konnte er
nur bedeuten: » Wenn Kiil Tégin
nicht war (gewesen wire), so wiret
ihr kimpfend (im Kampfe etc.) ge-
storben” — eine innere Unmdog-
lichkeit, da von Damen des ku:
die Rede ist. Gerade der Umstand
aber, dass Raprorr selbst ein »stets”
erginzen muss, zeigt, dass seine
Auffassung unhaltbar ist.

Wenn Ravrorr in IE7 Tab-
gadyy bdglir Tabgad atyn tutypan
jetzt durch »nachdem sie wie chi-
nesische Bege chinesische Titel
empfangen hatten” iibersetzt, so
ist das eine gelinde Verschlechte-
rung gegen seine eigne frithere -
Ubersetzung; das Richtige ist » als”
d.h. »in ihrer damaligen Eigen-
schaft als chinesische Bege”. Dazu
vergl. man die Mandschu Recen-
sion der viersprachigen Inschrift
in der Moschee zu Peking, wo
Kaiser K‘ien-long sagt: Z. 6. tere
beg hojis hosik-sade gemu wang
gung-ni hergen buji »da ich ihren

(d.h. der Aoise aiman) Begen, Hojis
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und Hosik allen die Wiirde eines
Wang und Gung verliehen” und
ferner Sanang Setsen, ed. Scamipr,
p- 296, Z. 2—4.

Auf p. 181 sagt Raororr: »Ich
halte TaouMseNs Lesung otéa burada
»»>wie Feuer und Sturm”” fiir un-
méglich, da 1° das Feuer doch
nicht als Ausdruck fiir die Schnel-
ligkeit der Bewegung angewendet
werden kann, 2° da ich glaube,

1799

dass bura »»Sturm” " ein erst spé-
ter aus dem Griechischen entlehn-
tes Wort ist’.

Die Altaier vergleichen jedoch
das Feuer, um eine grosse Schuel-
ligkeit anzugeben; cf, Geser Khan,
ed. Scumior, p. 114, Z. 5: Sira
Gdrti kan-i tderik tiimdr $itaksan
boldsu aisoi, was Scumipr iiber-
setzte: das Heer des Schira Gertu
Chan naht heran, wie eine Feuers-
brunst; cf. sonst Kudat. Bilik, bei
Vausery p. 114, 21; p. 126, 140;
und unser »sich wie ein Lauffeuer
verbreiten”.

Was bura, mit welechem Trom-
SEN $ag. buran »Sturm, Gewitter”
vergleicht, betrifft, so glaube ich,
dass die Annahme einer Entleh-

nung aus dem Griechischen nicht

CRITIQUE. 537

gar viel wissenschaftlicher ist, als
die Vergleichung der folgenden
Formen aus verwandten Sprachen:
Mandschu buraki »Staub’’; buraki-
$ambi »der Wind regt den Stanb
auf, stauben’; burambi (buran-bi,
bura-n-bi) »giessen, ausgiessen,
begiessen, benetzen”; buralambi
(bura-$a-n-bi) »der Schoee weht”;
burgin  »Windstoss”;  mongol.
boroghan »pluie”; coman. burzac
»grando”, bei Kuun, p. 40; jakut.
burkhan »Schneegesttber, Sturm”
bei Bonriinek, p. 143; ob dazu
burjit. burzek » bewtlkt” und seine
Verwandten im Mongolischen und
Mandschu gehoren, muss ich un-
entschieden lassen. Die angefiihr-
ten Formen geniigen m.E., um das
koktiirkische bura als echt altaisch
zu erweisen!).

Auf pp. 115 und 132 iibersetzt
Raprorr Bokli kagan-ka tdgi durch
»bis zum Bokli-Kagan”, wie ich es
gethan habe; im Glossar setzt er
dazu: (Berg?). Mich hat nur der

Umstand, dass im Mongolischen

Kaghan ungemein hiufig bei Na-

1) cf. das kirgisische kardaiboraisyn =
du stiirmst (auf dem Rosse daher) wie Schnee;
Proben, 111, p. 126, Vers 68.

36
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men von Gebirgen erscheint, ver-
anlasst, in Bokli Kagan ein Gebirge
zu vermuten; dass es im Ubrigen
irgend einen geographischen Be-
griff ausdriicken muss, habe ich
friiher gezeigt. Gewissheit iiber Lage
ete. kann uns nur ein griindlicher
Kenner der alten chinesischen Geo-
graphie geben.

Der lapsus »(wir) sind zuriick-
gekehrt” fiir jana bartimiz in IE 21
ist aus Raprorrs letzter Uberseta-
ung leider in die allerletzte iiber-
gegangen; meine im Decemberheft
desT*oung-pao, VII,vorgeschlagene

Erginzung von kagan-yg vor jana

CRITIQUE.

birtimiz hat RaprLorr wohl noch
nicht gekannt.

Indem ich diese Besprechung
mit dem herzlichsten Dank fiir die
vielfache Belehrung schliesse,kann
ich nicht umhin, auch hier die
Sinologen zu bitten, uns bald eine
genaue und ausfiihrliche Bearbei-
tung der chinesischen Nachrichten
tiber die Tu kiue zu geben; die
zahlreichen Eigennamen und ihre
Umschrift im Chinesischen sind
vielleicht derart, dass sie uns eine
genauere BEinsicht in die Phonetik
dieses iltesten Tiirk-Dialectes ge-

statten. WiLLy Baxe.
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